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Bevezetd gondolatok

I. A kor — amikor a szinhaz vilagerd

A szinhaz aranykora rendszerint egybeesik a birodalmak aranykoraval. Nem véletleniil. A szinhaz draga
mulatsig: id6, pénz, kozénség és infrastruktira kell hozza. Es legf6képp béke.

I. Erzsébet Anglidja ilyen korszak volt. Politikai stabilitas, tengeri sikerek, er6s6dé polgarsag, vallasi
atrendezédés — és kozben egy tarsadalom, amely elkezd 6nmagara nézni. A reneszansz nem csupan stilus,

tekintetvaltas is: a figyelem a talvilagrol a £6ldi életre fordul. Az ember lesz a mérték.

Ez az a kozeg, ahol a szinhidz tobb mint szérakoztatas: gondolkodtat, formal, vitatkozik. A londoni
kozszinhazak — koztik a Globe — tobb ezer embert fogadtak délutanonként. Nem csupan nemeseket,
kézmuveseket, kereskedbket és matrozokat is. A k6zonség heterogén volt, igy a daraboknak is annak kellett

lenniiik: magasmuavészet és vaskos humor, filoz6fiai monoldg és utcai szévaltas ugyanabban az eléadasban.

A szinpad fedetlen, a diszlet minimalis, a nyelv gazdag és képszerd. A tér tagolt: f6ldi vilag, menny és pokol
egyszerre jelenik meg. A szinhaz ekkor még nem illazidgyar, inkabb nyilt jaték, ahol a képzelet potolja a
falakat.

Ez a forma felszabaditotta a dramafrast. A harmas egység szabalyai nem kotelezéek. A cselekmény szalai

szétfuthatnak. A helyszinek valthatok. Az id6 tagithaté. A szinhaz nem szabalyrendszer, lehet&ségtér.

Ebben a szabadsagban sziiletnek meg Shakespeare muvei.
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I1. A shakespeare-i szinhaz — forma és dinamika

A shakespeare-1 drama nem a gérég hagyomany szigoru folytatasa. Inkabb szintézis. Seneca patosza,

a kozépkori moralitasjaték térkezelése, a népi szinjatszas nyers energidja és a reneszansz humanizmus
gondolkodasa egyszerre van jelen benne.

A darabokban tragikum és komikum nem valik élesen szét. A hangnemek keverednek. Egy pillanatban
filozofial mélység, a kovetkez6ben obszcén szévice. Ez nem kovetkezetlenség, hanem tudatos szerkezet:

a vilag ilyen.

A szinhaz technikai feltételei is alakitjak az {rast. Nincs fliggony, nincs realista diszlet, ezért a szévegnek kell
lattatnia a teret. A nyelv nem pusztain kommunikacié, inkabb épitkezés. A dialogusok egyszerre teremtenek

helyszint, hangulatot, viszonyt.

A tempo feszitett. Az el6adasok sziinet nélkil zajlanak. A drama szerkezete ezért lendiletes, a fordulatok

gyorsak, az érzelmi amplitddo széles.

Shakespeare nem tanitvany a szabalyok iskolajaban. Inkabb jatékos a lehet6ségek terében.
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III. Shakespeare, mint ember és alkoto

Shakespeare élete részben dokumentalt, részben homalyos. Stratford-upon-Avonbdl indul, egy tehetGs,
majd elszegényedS polgarcsalad fiaként. Nem jart egyetemre. Nem volt arisztokrata. Nem volt udvari
filozofus.

Szinész volt. Tarsulati tag; Uzletembert. Szinhaztulajdonos.
Ez fontos.

Nem elefantcsonttoronybdl ir. A kézonséget ismeri. A szinpad mikodését belilrdl érti. Tudja, mi hatdsos.
Tudja, mikor kell fesziiltséget névelni, mikor kell oldani. Tudja, hogyan kell karaktert épiteni, amely

egyszerre tipus és egyedi ember.

Alkotdi korszakai 6l kirajzoloédnak: kiralydramak, vigjatékok, nagy tragédidk, majd a késéi, megbékélébb
hangvételti szinmtvek. A Rémed és Julia a korai tragédidk kozé tartozik, még erésen lirai hangtitéssel.
Shakespeare kilonlegessége nem pusztin torténetmesélé tehetségében rejlik. Alakjai soha nem egyszertien

,»JOK” vagy ,,rosszak”.

Még a mellékszereplSk is motivaltak, belsé indokokkal és kovetkezetes viselkedéssel rendelkeznek.

Minden figura sajat vilagképet hordoz, amely meghatarozza dontéseit és konfliktusait.

O nem 4éllast foglal. Megmutat.

Es ebben rejlik id6tlensége.
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IV. A Réme6 és Julia mint korai tragédia — lirai szenvedély és dramai gyorsulas

A Romed és Jilia Shakespeare korai tragédidja. Es ez érzidik rajta.

Nem olyan s6tét és filozofikus, mint a Hamlet.
Nem olyan végletesen kegyetlen, mint a Lear kiraly.

Nem olyan hidegen kiszamitott, mint a Macbeth.
Itt még lobogas van. Tulcsordulas. Gyorsasag,

A cselekmény 6t nap alatt jatszodik le. A szerelem néhany o6ra alatt sztletik, egyetlen éjszaka alatt teljesedik
ki, és néhany félreértés kovetkeztében omlik Ossze. Ez a temp6 nem realista, hanem érzelmi logikat kovet.
A darab lirai tragédia. A szerelmesek szonettformaban szélalnak meg egymashoz.

Az erkélyjelenetben a nyelv felemel, a hajnali bucsuzkodas madarmotivumai a trubadur-hagyomanyt idézik.
A szerelmi beszédmod eszményitett, emelkedett tonusd. De kézben a vildg brutilisan konkrét.
Kardrantasok, utcai harc, politikai fenyegetés, szamuzetés, méreg. Ez a kett6sség adja a md kulénds

fesziiltségét, a lirai magassag és tarsadalmi nyersesség egymas mellett.
Es van még valami.

A komikum végig jelen van. Mercutio széviccei, a Dajka f6ldkézeli beszédmaodja, a szolgak nyers tréfai.
A darab sokaig akar vigjatékként is mikodhetne. Szinte az utolsé pillanatig hihetjiik, hogy még minden
helyrehozhaté. Ez a ,,majdnem vigjaték™ jelleg teszi igazan tragikussa a befejezést. Nem sziikségszertien

s6tét a vilag. Egy hajszalon mulik minden.

A tragédia itt nem végzetszert hési bukas, sajnos inkabb elszalasztott korrekcio.
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V. A reneszansz emberkép és a feudalis maradvanyok titk6zése

A Romed és Jilia kozéppontjaban két fiatal szerelme mellett két torténelmi korszak erkodlesi rendjének
utkozése is megjelenik. A darab vilaga a feudalis Eurépa 6rokségét hordozza: a csalad politikai és gazdasagi
egységként mikodik, a hazassag dinasztikus és tarsadalmi megallapodas, a becstilet kollektiv érték, a név
jogi és hatalmi jelentéssel telitett. A kozépkori szemléletben az egyén a rend része, nem 6nallé kozpont.
Capulet dontése igy a csaladi statusz fenntartasanak torténelmi logikajabol kévetkezik.

Paris Julia kezét az apatdl kéri, mert a né a csaladi struktara tagja. A szolgak is a nemesi gytlolet reflexeit

ismétlik, mintha a lojalitas magatél értet6dé 6rokség volna.

Ezzel parhuzamosan a reneszansz emberkép az egyént allitja fokuszba. Az érzés, a személyes valasztas
¢s a belsé tapasztalat valik meghatarozéva. Julia kérdése — ,Mi a néve” — torténelmi fordulatot jelzé
gondolat: a név, amely a feudalis rend alapja, levalaszthaté az emberr6l. Rémed és Julia nem tudatos
forradalmarok, mégis egy 0j korszak képvisel6i, mert sajat élményiitkre hallgatnak. A tragédia igy annak

a pillanatnak a dramaja, amikor az egyéni tapasztalat 6sszelitkozik az 6rokolt struktaraval, és felveti

a kérdést: Lehet-e az egyén erésebb a rendnél ?
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Alkalmazasi teriiletek kézépiskolaban

Magyaroéra
1. Korszakértelmezés (reneszansz emberkép)

A mi alkalmas a reneszansz humanizmus és a kozépkori vilagszemlélet 6sszehasonlitasara.

Julia ,,Mi a név?” gondolata az individualizmus kulcspontjaként vizsgalhato.

2. Tragédiafogalom arnyalasa
Osszevethet6 az antik tragédidval (végzet), illetve a kés6bbi shakespeare-i tragédiakkal.

Kérdés: sziikségszerti a bukas vagy félresiklott dontések sora?

3. Motivumelemzés
Fény—sotétség, éj—nappal, név—identitas, sors—véletlen.

Szovegkozpontu elemzésre kivalo.

4. Nyelvi vizsgalat
Kilonosen aktualis, ha kortars forditast (pl. Varré Daniel) is bevonunk.

Hogyan valtoztatja meg a hangnem a jelentést?

5. Konfliktuselemzés

Ki mit akar, mikot, miért most?

Dramaturgiai gondolkodas fejlesztése.
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Torténelemdra

1. K6zépkor-reneszansz atmenet
A feudalis csaladszerkezet és a reneszansz individualizmus ttkozése jol illeszthet6 az atmeneti korszakok
vizsgalatahoz.

2. Tarsadalmi hierarchia
Név, rang, lojalitas, dinasztikus hazassag — konkrét torténelmi gyakorlatként elemezhetd.

3. Virosi kultira és polgarosodas
Verona mint varosi kbzeg. A polgarsag szerepe az identitas atalakulasaban.

4. Erészak és becsiiletkodex
Parbajkultara, csaladi bosszu, presztizs-alapa konfliktusok torténelmi kontextusban.

Etika 6ra / Allampglgéri ismeretek ora

1. Identitas és csoporthoz tartozas
Mikor valik a lojalitas kirekesztéssé?

2. Orokolt eléitélet
A konfliktus okanak elhalvanyulasa mint tarsadalmi mechanizmus.

3. Dontési felelsség
Hol huzédik az egyéni felel6sség hatara a rendszerben?

Drama és szinhazismeret 6ra

1. Jelenetépités és tempo

A gyors cselekményidé vizsgalata.

2. Hangnemvaltas

Komikum és tragikum egyuttélése.

3. Adaptacios gyakorlat

Jelenet mai kozegbe helyezése.
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Kommunikacié / Osztalyfénéki 6ra

1. Konfliktuseszkalacié modellje

Hogyan fajul el egy vita strukturalis konfliktussar

2. Félreértések lancolata

A tragédia kommunikaciés kudarcok sorozataként.




Osztalyfénoki / Dramadra

Példa
Szerelem vagy csak divat?
Mit torténik az elsd pillanatban?

IdStartam: 60 perc
Fokusz: az érzés szuletése és alakulasa

Eszkoz: nagy csomagolopapir (,,Szerep a falon”)

1. Inditas — Gyors kérdés (5 perc)

Tedd fel:

,Lehet valakibe els6 pillantasra szerelmesnek lenni?”
Szavazas kézfeltartassal.

Nem kell magyarazni. Csak allaspont.

2. Jelenet — Az elsd talalkozas (10 perc)
Olvassatok fel Rome6 és Julia baljelenetét.

Fontos: a szonettforma. A kolcsénosség, A jatékossag.

Kérdések:
e Mi torténik itt valdjaban?
» Tudnak egymasrol barmit?

o Bz érzés vagy projekcio?

3. Dramajaték — Szerep a falon (15 perc)

Két nagy papir a falon:
ROMEO
JULIA
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Feladat:
Rajzoljak korbe a figurat.

A testen beliil irjak:
Mit érez belil az elsé pillanatban?

(pl. izgalom, bizonytalansag, vagy, euforia, félelem)

A testen kiviil irjak:
Mit mutat kifelé?

(pl. magabiztossag, udvariassag, jatékossag)

Beszélgetés:
Van-e kiilonbség bels6 és kilsé kézott?

Mennyire tudatos ez az érzés?

4. Bonyolodas — Erzelem vagy dontés? (15 perc)
Most jon a tovabbépités.

Adj 4j helyzeteket, és minden helyzetnél kérdezd:

Ez még szerelem?
Vagy mar valami mas?
Helyzetek:
¢ Roémed megtudja, hogy Juilia Capulet.
* Jualia megtudja, hogy Rome6 Montague.
o Titkos eskiivo.
* Romed szamiizetése.

o Julia vallalja a latszélagos halalt.

Csoportmunka:
Minden helyzetnél irjak fel:

Mi valtozik az érzésben?
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5. Reflexi6 — Szerelem vagy divat? (10 perc)
Tedd fel Gjra a kérdést:

Ha ma torténne, ez szerelem lenne?

Vagy inkabb gyors, trendi, intenziv fellangolas?
Tablara harom oszlop:

Vonzalom

Szenvedély

Szerelem

Koz6sen probaljatok elhelyezni a jeleneteket.

6. Zaras — Egy mondat (5 perc)
Mindenki irja le:

,,Szerintem szerelem akkor kezdddik, amikot...

Nem kell felolvasni.

De ha valaki akarja, megoszthatja.
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A foglalkozas megtartasakor a legfontosabb a biztonsagos, itélkezésmentes légkor kialakitasa. Mar az elején
érdemes rogziteni, hogy nincs ,,j6” vagy ,rossz”’ valasz, és senkinek nem kell személyes élményt
megosztania. A téma érzékeny, ezért a beszélgetés fokusza a szerepl6kon és a helyzeteken maradjon,

ne konkrét maganéleti példakon.

A pedagodgus szerepe facilitatori: nem definiciot ad a szerelemrél, hanem kérdésekkel segiti a gondolkodast.
A vitahelyzetekben fontos a kivancsi, nem moralizal6 hangnem. Ha eltéré vélemények jelennek meg,

érdemes visszakérdezni: ,,Mitél gondolod {gy?” — igy az érvelés kertl el6térbe.

A ,,Szerep a falon” gyakorlatnal tudatositsuk a belsé és kiilsé érzelmi szint kilonbségét. Segité kérdésekkel
tamogathatjuk az arnyaltabb megfogalmazast. A bonyolédasi pontok elemzésekor ne mindsitstik

a szerepl6k dontéseit, inkabb azt vizsgaljuk, milyen érzelmi allapotbdl sziiletnek.

A zaré reflexi6 soran hagyjunk id6t a csendes gondolkodasra, és a megosztas mindig legyen 6nkéntes.
A konnyedebb, humorral atsz6tt hangnem oldja a fesziltséget, és segiti, hogy a didkok az érzelmek

vizsgalatat természetes Gnismereti folyamatként éljék meg;

Pedagobgiai célrendszerhez valé kapcsolodas

Az osztalyfénoki és dramadraként is mikodod ,,Szerelem vagy csak divat?” foglalkozas szervesen illeszkedik
a kozépiskolai pedagogiai célrendszerhez, kiilonosen az érzelmi nevelés, az 6nismeret-fejlesztés

és a kozosségi kompetenciak erdsitése tertiletén.

A téma feldolgozasa lehetéséget ad arra, hogy a tanulok tudatosabban viszonyuljanak sajat érzelmi
folyamataikhoz, megtanuljak megkiilonbéztetni a pillanatnyi fellingolast a tartés koétédéstdl, valamint

arnyaltabban lassak a vonzalom, a szenvedély és a szeretet k6zotti killonbségeket.

A, Szerep a falon” gyakorlat segitségével a diakok kiilonvalaszthatjak a bels6 érzéseket
a kifelé mutatott viselkedést6l, ezaltz dik é1 lligencidjuk és onrefle :
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Az 6ra tamogatja az autonom identitasformalast is: a tanulok nem kész definiciokat kapnak a szerelemrdl,
sajat tapasztalataik és gondolataik mentén alakitjak ki allaspontjukat. A dramatikus moédszerek —
jelenetértelmezés, helyzetgyakorlat, k6z6s gondolkodas — fejlesztik a kommunikacios készségeket,

az empatiat és az érvelési kompetenciat. A résztvevéok megtapasztalhatjak, hogy az érzelmek vizsgalata nem

itélkezés, értelmezési folyamat.

A foglalkozas preventiv nevelési funkcioval is bir: segiti felismerni az idealizalas, a birtoklas vagy
a csoportnyomas hatasat a kapcsolatokban, és hozzajarul a tudatosabb déntéshozatal kialakulasahoz.
Az irodalmi md igy nem pusztan tananyag, ¢l6 tapasztalat, amelyen keresztil a tanuldk sajat érzelmi

mukodéstiket is mélyebben megérthetik.

Ez a segédanyag nem kész, definicidkat ad, gondolkoddsi tereket nyit meg, hogy a Romed és Jilia éld parbeszédde valjon

ag osxtalyban. Minden megszdlalds, vita, kimondott vagy csendben maradt kérdés tovibb formalja a torténetet — mdr nem
Shakespeare tollaval, a didkok értelmezésén kerestiil.

A dramadra és az, elemzés keretet biztosit; a tartalom ott s3jiletik meg, abol a tanulok sajit tapas3talatai taldlkoznak

a darab dilemmaival: szerelem és szenvedély, lojalitds és szabadsdg, orokolt rend és személyes dintés fesziiltségével.

Ha teret kap ez a talilkozds, a tirténet nem pustin tragédiaként marad meg, kizos gondolkoddsi élménnyé valik — annak

bizonyitékavd, hogy egy tobb szazg éves drama ma is képes kapesolatot teremteni és koisséget formadilns.
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A rend arcai egy szétesé vilagban - Pécsi Nemzeti Szinhaz Rémeo és Juliaja

Az 6rokolt duh ritkan hangos. Tobbnyire csendben adédik tovabb. Egy félmondatban, egy hangsulyban,
egy ,,mi ilyenek vagyunk™ tipusu kijelentésben. Nem élményként 6r6kl6dik, egyszert narrativaként.

Nem tudjuk pontosan, mi tortént régen — csak azt tudjuk, kit kell utalni.

Az emlékezet itt furcsan mikodik, a konkrétum elvész, a kategéria megmarad. Az arcok kikopnak, a cimkék
megkeményednek. Igy vélik a dith sztereotipiava. Mar nem egy konkrét tett valtja ki, csak a hovatartozas

bizonyossaga. Egy név. Egy csoport. Egy ,,6k”.

A vilag gytlletének mechanizmusa éppen ebben all, hogy az indulat levalik az okardl, és identitassa alakul.
A harag nem reakcié t6bbé, tiszta 6nmeghatarozas. Az egyén gy érzi, tartoznia kell valahova, és a tartozas

ara sokszor az ellenség kijelolése. Az ellenségkép stabilitast ad. Egyszertibb, mint a bizonytalansag,

Az 6r6kolt dih igy nem pusztan érzelem, itt a rendszert mikodtetd identitas. Nem kérdez vissza,
nem vizsgal felil, nem frissit. Ismétel. Es mik6zben az eredeti sérelem talan mar nem is relevans,

a mechanizmus Gjra és Gjra termeli a konfliktust.

A kérdés nem az, hogy volt-e valaha jogos indulat. Pusztan az, hogy mikor valik a dih 6nmagat fenntartéd

struktirava. Es hogy képesck vagyunk-e megszakitani egy térténetet, amelyet mar nem értiink, de még

mindig élink.
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Nem tudjuk, miért gyillik egymast. Es talan épp ez a legfélelmetesebb.

A Réme6 és Julia vilagaban a Montague-k és a Capuletek viszalyanak oka soha nem dertl ki. A prolégus
,,0s1 gytloletet” emlit, de ez az ,,6s1” jelz6 inkabb az emlékezet kitriilését jelenti, mint a mult tiszteletét.
A konfliktus eredete elhalvanyult, am a dih megmaradt — és tovabb 6rokl6dott. A gydldlet itt nem

személyes sérelem, emberi sztereotipia, kész narrativa arrol, kik vagyunk mi, és kik 6k.

Az 6rokolt dith mikoédése mechanikus. Nem kérdez vissza, nem mérlegel, nem emlékezik pontosan — csak
ismétel. A szolgak ugyanazzal a szenvedéllyel rantanak kardot, mint uraik, mintha az indulat a tarsadalmi
hovatartozas bizonyitéka lenne. A vilag gyiloletének mechanizmusa igy valik lathatova. Az ellenségkép

fontosabb, mint a valosag. A sztereotipia stabilabb, mint az igazsag.

Shakespeare tragédiaja ezért nem pusztan szerelmi térténet, inkabb fontos tarsadalmi latlelet.

A szerelmesek nem egy konkrét bin ellen lazadnak, hanem egy kollektiv beidegz6dés ellen. A kérdés nem

a konfliktus eredetére iranyul. A kérdés arra iranyul, miként lesz az emlékezet helyén maradt tres térb6l
identitasképz6 diith. Es arra is, lehetséges-e megszakitani az 6r6kolt harag lancolatat még azeldtt,

hogy ujabb aldozatot kévetelne.
Es itt valik lathatéva a megszokas szerepe.

Az 6rokolt dih nemcsak narrativa, reflex is. Eleinte észrevétlen. A gyerek belen6, mint egy csaladi
akcentusba. Nem dont rola, csak hasznalja. A ,,mi” és az ,,6k” kozti ktlonbség természetesnek tinik, mert

mindig is jelen volt. A nem-tudas ebben az értelemben artatlannak latszik.

Egy ponton a nem-tudas mar nem mentség,
Amikor az ok elhalvanyult, az indulat tovabb ¢él, a megszokas dontéssé valik. Onnantél nem puszta
6rokség, fenntartott struktira. Aki nem kérdez ra, mikodteti. Aki nem vizsgalja felil, tovabbadja.

A Réme6 és Julia tragédidja ebben a térben térténik. A fiatalok nem egyszertien szerelmesek. Ok az clsé
szerepl6k, akik nem automatikusan ismételnek. Nem a kgﬂekﬁvﬂ narrativabol i{lfiulnak ki, sajat
tapasztalatbol épitkeznek. A kérdésiik csak ann ogy ki vagy te? Nem pedig a y melyik hizhoz

tartozol? i
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A diszlet struktira. Nem hattér, rendszer. Rank teleptl a hatalom, a név sulya, a csaladi nagysag, amelyet
nem valasztunk, csak megkapunk. A tér kijel6l. Lathat6va teszi a hierarchiat. Megmutatja, hova szilettél,

meddig juthatsz, mekkora mozgastered van.

A rendezés két erd kozé fesziti a tOrténetet, a zene elére hiz, a tér visszatart. A jelen liktetése és az 6rokolt
forma merevsége egyszerre van jelen. Ebben a kett6sségben valik lathatéva, hogy a konfliktus valodi
természetében nem csupan két csalad tutkozik, dinamika és struktara, vagy és rend, valasztas és kijeloltség

feszil egymasnak.

A rendez6i koncepcié nem modernizal latvanyosan, itkoztet. A jelen energiajat belevezeti a hagyomany
kereteibe, és megmutatja, mekkora fesziltség keletkezik ott, ahol az él6 impulzus nekiiitk6zik az 6rokolt

formanak.

Ebben a vilagban jelenik meg Arki Lili Julidja. Még gyermek. Nem vetkSzte le ezt a mivoltot. A kezében
egy kis pliiss zsiraf. Azzal alszik. A gesztus nem bajos kellék, pontos allitas. Julia még a gyerekkor kiiszébén
all, mikézben mar dontések terhét rakjak ra. A pliss nem targy, id6jel. Mutatja, hogy az 6r6kolt sors

gyorsabb, mint az érés.

Ott van mellette Bartus Berci Romedja. A pasi, akit észre kell venni. Nem heroikus pozban 1ép be. Nem
kész férfiként. Figyelni kell ra. A jelenléte nem harsany, sodré. Ahogy mozog, ahogy reagal, abban van az

a nyers, fiatal energia, ami nem tud még szamolni a kévetkezményekkel. O nem a csalad neve. O vagy.
Indulat. Déntés.

A rendszer nem egységes. Vannak kapunyitéi és kapuzaréi. Kézben ott allnak a fiatalok, akiket az 6r6kolt
struktara daral be.

Gotz Attila Lérinc baratja és Stubendek Katalin Dadaja a kapunyitok. Hisznek az atjarasban. Azt

gondoljak, a régi rend és az uj érzés Gsszeegyeztethetd. Kozvetitenek, puhitanak, id6t probalnak nyerni.

J6 szandékau figurak. Emberiek. Tragikusak. Nem latjak, hogy a rendszer nem ajtokkal, falakkal mikodik.
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A kapuzardk a rend stabil arcai. Jézsa Richard Capuletje a struktira kimondott tekintélye. Nem mérlegel,
kijelol. A név, a statusz, a hagyomany nala alapallapot. Dontései nem személyesek, rendszerlogikabol

kovetkeznek.

Illés Alexa Capuletnéja a rendszer csendes fenntartdja. Nem dominal, nem harsany. A megszokas hangjan
sz6lal meg. O az a generacid, amely belenétt a rendbe, mar nem teszi fel a kérdést, lehet-e masképp. Jatéka
finom, mégis pontosan mutatja meg a tovabborokités mechanizmusat. Nem tilt, nem nyit, fenntart. A

rendszer nala természetes kozeg.
A daral6 kézben nem valogat.

Takar6 Kristof Mercutidja a liktetS jelen, az €16 energia. Bera Mark Tybaltja a feudalis indulat fiatal arca.
Két kilon irany, két eltéré temperamentum. A struktira mégis mindkett6t elnyeli. Egyikik a szabadsag
fel6l érkezik, masikuk a hagyomany felél. A rendszernek egyikik élete sem fontos, csak a rend

helyreallitasa.

Rubind Péter Péterként, Katona 1 evente Samsonként és Gydrfi Istvan Gergéként az 6rokolt indulat aramlasanak
alsobb szintjeit képviselik. Ok nem déntéshozok, mégis mukodtetik a rendszert, testtel, hanggal, reflexszel.
A gytilslet ndluk mar nem eszme, hanem beidegzédés. Biri Gabor Abrahdmija és Bergovecy Dévid Baltazaria
ugyanebben az aramkorben léteznek, hiiségbdl, kotelességbbl, megszokasbol. Lathatatlan aldozatok, akik
nem f&szerepldi a tragédianak, mégis rajtuk fut at az energia. Fertaly Katalin és Varga Orsolya Capulet-hazi
szolgaloként a rend hétkoznapi fenntartoi, csendes rendszerelemek, akik jelenlétiikkel stabilizaljak azt a

struktarat, amely végtil Gsszeroppan.

Széll Horvath Lajos Montague-ja és Vermes Timea Montaguenéja az 6roklott konfliktus felsébb szintjei,
a hagyomany hordozo6i. Nem 6k gerjesztik a tizet, mégis az 6 neviik alatt ég. Juhasz Bence Benvolioja

az egyetlen fiatal, aki kilépne az aramlasbol, békét keres, lassitana, kérdezne. Az 6 pozicidja mar repedés

a rendszerben.
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A generacios torés nem kor kérdése, tudatossagé. Az idésebbek a megszokas fazisaban maradnak.

A fiatalok a felismerés kiiszobére 1épnek.
A valédi konfliktus nem két csalad kozott huzodik, a reflex és a dontés kozott feszul.
Itt valik a darab maiva.

A kérdés nem az, volt-e valaha jogos indulat. Nem az, mi tértént régen. Az szamit, felismerjiik-e, hogy amit

identitasnak hisztuink, ismétlés.

A megszakitas pillanata mindig egyéni.

Valaki el6szor kérdez.

Valaki el6szor nem ismétel.

Valaki el6szor valaszt.

A tragédia ott kezdédik, ahol a rendszer ezt még nem tudja elviselni.

Lipics Zsolt rendez6i vonala vilagos és kovetkezetes, a mult formai és a jelen energiaja titkézik egymassal.
A zene mai. Liktet. Nem illusztracid, pulzus. A ritmus nem disz, motor. A térténet nem tavoli, jelen id6ben
ver. A hangzas folyamatosan emlékeztet arra, hogy ez nem archiv felvétel, €16 konfliktus. A szenvedélynek

tempoja van, a dontéseknek tteme. A zenei vilag eléretolja a szerepléket, nem hagyja 6ket beledermedni

a tradiciéba.

A vizualis tér a hagyomany sulyat hordozza. A jelmezek klasszikusak és tjragondoltak. Anyagukban ott

az 1d6, szabasuk torténelmi, jelenlétiik kortars. A ruhdk nem pusztan esztétikai elemek, 6r6kolt szerepek

hordozoi. Aki felveszi Sket, poziciot 6lt magara.
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Sdrkizi Edina és Vajda Zsdfia bali vendégként a tarsadalmi kozeg arcai. A koézosség, amely nézi, élteti,

fenntartja a latvanyt. A tragédia el6ttiik torténik meg, az 6 jelenlétik ad nyilvanossagot a végzetnek.

Lakloth Aladar Escalusa a rendszer felsé szintje, a rend intézményes arca. Higgadt, kimért jelenléte a
jogba vetett hitet képviseli, azt a meggy6z6dést, hogy szabalyokkal kezelheté az indulat. Mikodése mégis

inkabb késleltet, mint megold, mert a konfliktus mélyebben gytkerezik, mint amit egy rendelet elérhet.

Kallai Gergely Parisa a rendszer tarsadalmi oldala. Udvarias, korrekt, beleillik a rendbe. Nem kérdez,

alkalmazkodik. Az & stabilitasa nem oldja a fesziltséget, csak lathatatlannd teszi.

Uhrik Déra Patikusa toréspont. Nem tartozik a csalaidokhoz, nem része a viszalynak. A varoson kivili
vilag kiilonallasat hozza be a szinpadra. Nala a konfliktus mar nem identitas, hanem tzlet, tulélés, csere.
O az a pont, ahol a zart rendszer megnyilik a kilsé valésag felé. A méreg nala nem szenvedély, hanem

eszkoz. Ebben a pillanatban a tragédia kilép a csaladi térbdl, és altalanos emberi sorssa valik.

Arki Lili Jiiligja és Bartus Berci Romedja ebben a kizegben probdlnak vilasztani. Nem kaput keresnek, teret az élethes,
A fal k6zben nem mozdul kézéjik all.

A tragédia nem a szerelem bukasa.

A tragédia az, hogy az 6r6kolt rend minden iranybol zar.

A kapu nyilik.
A kapu zar.

A fiatalok kozben fajé emlékké valnak.
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Pécsi Nemzeti Szinhaz

William Shakespeare — Romeo és Julia

cimi szinhazi el6adasanak

oktatasi segédanyaga 14-18 évesek szamara

A felhasznalt fotokat készitette: Rajnai Richard

Készitette: Toth Zoltan - dramapedagdgus 21

Az el§adasrol bévebben: https://www.pnsz.hu/szindarab/romeo-es-julia/501
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